
様式第13号（第24第２項） 

 

見積業者選定経過書 

 

１ 業務名 
令和８年度農ある暮らし×移住、二地域居住促進事業委託業

務 

２ 応募者数 ２者 

３ 評価会議の構成 

座長 

構成員 

構成員４名 

座長   農村振興課長 

座長代理 農業振興課課長補佐 

構成員  農村振興課企画幹兼担い手育成係長 

農業振興課係員 

４ 選定基準 別紙のとおり 

５ 選定結果 

選定された者 

評価点集計結果（点数） 

評価点集計結果（順位） 

評価点集計結果（費用） 

 

ミテモ株式会社 

284点 

４名中４名が１位とした。 

費用の上限額を下回っている。 

６ 企画提案を求める具体的

内容 

（１）業務の実施内容 

農ある暮らし×移住、二地域居住を促進するための農

ある暮らし体験イベントに係る内容、開催時期等 

（２）業務の実施方法 

   業務の実施体制、過去の実績等 

（３）自由提案（任意） 

７ 企画提案で評価された点 

本業務に対する理解度が高く、農村地域と都市部との多様

な関わり方を踏まえた具体的な提案となっている。 

 同種事業に関する実績や事業実施体制が十分で、確実な履

行が期待できる。 

８ 総合的判断 
評価点が最も高かったミテモ株式会社を見積業者に選定す

る。 

 

 

 

 

 

 



 

(別紙) 

企画提案の選定基準 

 

評価項目 評価内容 配点 

１ 業務の内容 

 （60 点） 

本業務の目的及び内容等の理解度が高く、提案内容の着

眼点が優れているか。 
30 点 

提案内容に長野県の農ある暮らしの魅力が表現されて

いて、関係人口増加による農村地域の活性化及び農村コ

ミュニティの再生に寄与することが期待できるか。 

30 点 

２ 業務の実績 

 及び実施体制 

 （30 点） 

類似業務の履行実績を十分に有し、業務の円滑な運営が

期待できるか。 
20 点 

提案内容に対して実施体制、実施方法が適切であるか。

また、個人情報の取扱いに留意し、漏えい、滅失及びき

損の防止に対応できる体制がとられているか。 

10 点 

３ 業務に要する経費 

 （10 点） 
積算の考え方は妥当であるか。 10 点 

合  計 100 点 

 


